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El presente documento recoge una selección de publicaciones científicas de interés en 

el ámbito de los factores psicosociales aplicados a la seguridad alimentaria. El objetivo 

es ofrecer una visión general sobre los factores psicológicos, conductuales y sociales 

que influyen en la percepción del riesgo, la confianza en las instituciones, los valores 

personales y el comportamiento de los distintos agentes implicados en la seguridad de 

los alimentos. Este documento no pretende recopilar toda la bibliografía existente ni 

necesariamente la más destacada, sino presentar una muestra representativa de 

trabajos científicos que aportan una perspectiva humana y social a la comprensión de 

la seguridad alimentaria. 
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